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Bogota, D. C., tres (3) de mayo de dos mil veintitrés

(2023).

Resuelve la Corte la admision del recurso de casacion
presentado por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.,
contra la sentencia proferida el 15 de diciembre de 2021, por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo, dentro
del proceso ordinario laboral que JORGE LUIS GARCIA
MENDEZ promovi6 contra la recurrente y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES).

I. ANTECEDENTES

Jorge Luis Garcia Méndez persiguié mediante demanda

laboral ordinaria que se decrete la «nulidad» de la afiliacion
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realizada del Fondo de Pensiones de Cajanal al Fondo de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. y, en consecuencia,
requirié se ordenara su retorno al Régimen de Prima Media
administrado  actualmente por la  Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones), el traslado de los
aportes de cotizacion, recuperar el régimen de transicion, y

lo que resulte extra y ultra petita, mas las costas del proceso.

El Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Sincelejo, al
que correspondio el tramite de la primera instancia,

mediante sentencia de 17 de noviembre de 2020, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR la ineficacia del traslado del demandante
JORGE LUIS GRACIA (SIC) MENDEZ, identificada con C.C.
6.868.083 del Régimen de Prima Media con Prestacion Definida
al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, ocurrido el dia
1 de julio de 1996.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR a la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., a trasladar a COLPENSIONES, los
valores correspondientes que implicara el regreso de los aportes
depositados en la cuenta de ahorro individual del seior JORGE
LUIS GRACIA (SIC) MENDEZ, sus rendimientos financieros, los
bonos o titulos generados a su favor, los valores de
administracion, sumas adicionales de la aseguradora, y
cualquier otra suma que le represente un activo para la base
pensional que esta atesorando con sus frutos e intereses de
conformidad al art. 1746 CC.

TERCERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones
propuestas por la demandada PORVENIR S.A. y por
COLPENSIONES en calidad de litisconsorte necesario.

CUARTO: CONDENAR en costas a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A. Fijar como agencias en derecho la suma de 2 SMLMV, de
conformidad con el Acuerdo 10556 de 2016 emanado del Consejo
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Superior de la Judicatura y el numeral 1° del articulo (sic) 365
del CGP. Por secretaria, (sic) tasense en su oportunidad.

La decision anterior fue apelada por Porvenir S.A. y
Colpensiones, recursos de los que conocié el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Sincelejo, cuerpo colegiado

que, mediante fallo de 15 de diciembre de 2021, resolvio:

PRIMERO: ADICIONAR el ordinal segundo de la sentencia de 17
de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado Tercero Laboral
del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso de la referencia,
el cual quedara asi:

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR a la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A., a trasladar a COLPENSIONES, los
valores correspondientes que implicard el regreso de los aportes
depositados en la cuenta de ahorro individual del senior JORGE
LUIS GARCIA (SIC) MENDEZ, sus rendimientos financieros, los
bonos o titulos generados a su favor, los valores de administracion
Yy comisiones - debidamente indexados y con cargo a la
cuenta de la AFP-, asi como los valores utilizados en seguros
previsionales y los emolumentos destinados a constituir el
fondo de garantia de pension minima y cualquier otra suma
que le represente un activo para la base pensional que estd
atesorando con sus frutos e intereses de conformidad al art. 1746
cc”.

CONFIRMAR en todo lo demas.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a Porvenir
S.A. y a Colpensiones. FIJAR la suma de ochocientos cincuenta
mil pesos ($850.000.00), para cada una, como agencias en
derecho, las que deberan ser incluidas en la liquidacion de costas
a practicar en la forma prevista por el articulo 366 del CGP.

La demandada Porvenir S.A. interpuso recurso

extraordinario de casacion contra la sentencia de fecha y
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procedencia anotadas, el cual fue concedido por el ad quem
mediante providencia de 01 de junio de 2022, porque de

acuerdo con lo expresado en ella:

Tal menoscabo, debe superar los ciento veinte (120) salarios
minimos legales mensuales vigentes, esto es, la suma de
$109°023.120, por imperativo del articulo 86 del Estatuto
Adjetivo Laboral, limite que para este asunto es superado con la
sumatoria de los aportes depositados en la cuenta de ahorro
individual del demandante Jorge Luis Garcia Méndez, que la
interpelada Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A., debe trasladar a la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, junto con otros
conceptos como comisiones, fondo de solidaridad pensional, y
fondo de garantia de pension minima, debidamente indexados,
los que segun liquidacion anexa a este proveido, totalizan un
monto de $128°072.121.

Por consiguiente, el Tribunal remitio las diligencias a la

Corte para lo pertinente.

II. CONSIDERACIONES

Sobre la viabilidad del recurso extraordinario de
casacion, ha explicado suficientemente la Corte que se
produce cuando se reunen los siguientes requisitos: i) que se
interponga en un proceso ordinario contra la sentencia de
segunda instancia, salvo que se trate de la situacion
excepcional a que se refiere la llamada casacion per saltum,;
ii) que la interposicion se haga por quien tiene la calidad de
parte y acredite la condicion de abogado o en su lugar esteé
debidamente representado por apoderado; iit) que la
sentencia recurrida haya agraviado a la parte recurrente en

el valor equivalente al interés para recurrir; y i) que la
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interposicion del recurso se efectie oportunamente, esto es,
dentro del término legal de los quince (15) dias siguientes a

la notificacion del fallo atacado.

También ha sido reiterativa esta Corporacion en
manifestar que el interés economico para recurrir en
casacion esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada que, tratandose del
demandado, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
economicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante,
como el caso en estudio, en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido denegadas por la sentencia que se intenta
impugnar, en ambos casos, teniendo en cuenta la
conformidad o inconformidad del interesado respecto del

fallo de primer grado.

Asi las cosas, en el presente asunto la summae
gravaminis o interés economico de la AFP recurrente esta
determinado por el valor de las condenas expresamente
impuestas en primera instancia que fueron modificadas y/o
confirmadas en la alzada, teniendo en cuenta la conformidad
o inconformidad mostrada por la afectada respecto del

pronunciamiento del juez singular.

En efecto, en tratandose de la ineficacia del traslado de
régimen pensional, el interés para recurrir en casacion como
consecuencia del fallo adverso, se materializa para las
Administradoras de Fondos de Pensiones -AFP-, cuando se
compromete su propio peculio, no el del afiliado, quien

resulta ser el titular de los caudales que reposan en la cuenta
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de ahorro individual, que opera como un patrimonio
autonomo cuya finalidad primordial consiste en solventar las
prestaciones economicas relativas a la seguridad social en

pensiones, de que gozan éste y sus beneficiarios.

En otras palabras, la sentencia del Tribunal puede o no
tener, efectivamente, una incidencia economica sobre el
peculio de la administradora del fondo privado, lo cual no
conlleva, necesariamente, a la definicion de una prestacion
pensional a su cargo o que deba ser reconocida directamente
al afiliado o a sus beneficiarios con cargo a sus propios
recursos. Por manera que, cuando la sentencia se restringe
a que el fondo privado traslade al régimen de prima media
con prestacion definida los saldos existentes en la cuenta del
afiliado, en modo alguno resulta dable predicar que sufre un
perjuicio econoémico y, por ello, en verdad, carece de interés
econoémico para recurrir en casacion en ese particular
aspecto, por cuanto dichas sumas trasladadas, asi como los
rendimientos financieros que comprenden esa medida no
hacen parte de su patrimonio, sino que pertenecen a la
persona asegurada, que es la misma que esta promoviendo
la accion contra la administradora en defensa de su propia

pretension pensional.

En ese orden de ideas, la sentencia recurrida se
restringio a que Porvenir S.A. traslade a Colpensiones los
saldos existentes en la cuenta individual del afiliado, las
cotizaciones efectuadas al sistema general de pensiones, «sus
rendimientos financieros, los bonos o titulos generados a su

favor, los valores de administracion y comisiones debidamente
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indexados y con cargo a la cuenta de la AFP-, asi como los
valores utilizados en seguros previsionales y los emolumentos
destinados a constituir el fondo de garantia de pension
minima», de consiguiente, como la entidad recurrente no
sufrio ningun perjuicio econoémico con la decision proferida
por el ad quem, forzoso resulta concluir que carece de interés
para recurrir. Ademas, tampoco demostré que el fallo
apelado le significara erogacion dineraria alguna, siendo
claro que, como lo tiene sentado esta Corporacion, la
summae gravaminis debe ser determinada o, al menos,

determinable en dinero, cosa que aqui no acontece.

En consecuencia, el Tribunal se equivocoé al conceder el
recurso extraordinario de casacion a Porvenir, por lo que no

queda otro camino que inadmitirlo.
III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el recurso extraordinario de
casacion que interpuso la SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., contra la
sentencia proferida el 15 de diciembre de 2021, por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo, dentro
del proceso ordinario laboral que JORGE LUIS GARCIA

MENDEZ promovié6 contra la recurrente y la
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ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES).

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese y camplase.

Ei/Ro/ZULUAGA

Presidente de la Sala

FERNANDO CCASTILLO CADENA
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(X

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

(
MARJO M%HERO
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 8 DE SEPTIEMBRE DE 2023, a las
8:00 a.m., se notifica por anotacion en estado n.°
143 la providencia profdrida el 3 DE MAYO DE
2023

SECRETARIA

N

%

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 13 DE SEPTIEMBRE DE 2023 y hora
5:00 p.m., queda ejecutoriada la providencia

proferida el 3 DE MAY% 2023
SECRETARIA

T~
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